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Anayasa ve
muhalefet

Uzun vadede kendi ¢ekirdek kitlesine yani
dar bir temsil oranina sikisma tehdidi altin-
daki bugtinki iktidar gogunlugunun, kur-
dugu rejimle ilgili anayasal glivencelere ne
kadar ihtiyaci olabilecegini gegen yazimizda
ele almistik. Kuskusuz diger nedenlerin
6nemini de ihmal etmeden...

Meclis’te temsil edilen dért partiden ikisi-
nin yeni bir anayasaya olan talebi ve ihtiyaci
¢ok agik. Bunlardan biri AKP, digeri ise BDP.
Turkiye'nin ylkselen iki siyasi hareketini,
siyasal islamcilik ile Ktirt milliyetgiligini temsil
eden bu partiler, amag birligi yapmaya en
yakin siyasi olugumlar. “Kemalist devlet” di-
ye tanimladiklar birinci cumhuriyet devletini
tarihe gémmeye kararlilar; yerine kurulabi-
lecek “islamci-federatif” yapi konusunda
tam bir goris birligi olmasa da, pozisyonlar
birbirine en yakin siyasi hareket onlar. Da-
hasi, belirli bir gelecek (toplum) projesi olan
siyasal hareketler sadece onlar. Son tutanak
sizintilari bunu bir kez daha dogruladi.

AKP’nin bagkanlik heveslerine, yargiyi
daha da denetimine alma tasavvurlarina,
laiklik kargiti hamlelerine, 6zetle AKP otokra-

sisinin daha da yodunlasmasina acik destek
vererek kendi kimlik sorunlarina (anayasal
vatandaslik) ve simdilik bolge idaresine
gotirecek degisikliklere yol agmak isteyen
Kurt milliyetgi hareketinin yeni anayasa
beklentilerini anlamak zor degil. Kiguk
burjuva milliyet¢i bir gizgiden (yani kendi
burjuvazisine karsi her tirli emek eksenli
cikisi bolinme sayan kati bir MDD'ci gizgi-
den) bagkasina gegit vermeyen bu milliyetgi
hareketin, bugtinki pozisyonunu 2010’da
oldugu gibi gene “yetmez ama evetgi” bir
retorikle savunmasini, bu konumunu yeni
mevziler kazanmak igin zorunlu bir durak
olarak tanimlamasini anlamak da zor degil.
Ama diger partilerin AKP’nin minderine
¢lkmalarini anlamlandirmak biraz daha gaba
gerektiriyor.

AKP’nin baslangigtan itibaren stratejisi
kendi anayasasina genis bir siyasal mesru-
iyet zemini kazandirmakti. Bir mutabakatla
sonuglanmasa da, Meclis i¢i muhalefeti
“Anayasa Uzlasma Komisyonu” zeminine
cekmek bu mesruiyeti kazandiracak ana
unsurdu. Dért partinin mutabakati olmayan

higbir maddenin kabul edilmis sayilmaya-
cagina iligkin baslangi¢ ilkesi de, uzlasma
goriintlistinlin saglanmasi igin katlaniimasi
gerekli gegici bir 6dlindu. “Vade”nin sonla-
rina gelindiginde, “yeni anayasa metninin
buyiik bélimiinde uzlagsma saglandi, gerisini
de millete soralim” kartinin agilacagi kesin
gibiydi. Ayrica, “su kadarini dért partinin
mutabakatiyla yaptik, bundan sonrasini da
kalan(lar)la yapariz, gerekirse tek bagimiza
halkoylamasina gideriz” gibi tutum aliglar
da beklendigi gibi bir stiredir piyasaya sti-
riilmeye baglanmisti.

Ancak imrali tutanaklari sizintisindan
sonra bu stratejide bazi taktik degisiklikler
farz olmusg goriinlyor. Artik hem Meclis'te
hem de daha fazlasiyla halkoylamasinda
muhalefetin daha genis destegine ihtiyaci
var. Bunun igin késeli hedeflerinden bazi
odnler vermeye de zorlanabilir. (Sakin si-
zintiy1 yapanlar bunu arzulamig olmasinlar?).

Erdogan’in, sizinti sonrasinda, kendisini
bu konuda en gok rahatsiz eden MHP’nin
tutumuna déniik adeta “imdat” nidalari
iceren salvolari (soL, 4 Mart 2013) bir acizlik

gostergesi oldugu kadar taktik degisikliginin
de bir yansimasiydi. Bu konu harig tutulursa,
MHP’nin Uzlagsma Komisyonu’'ndaki genel
tutumundan iktidarin memnun olmamasi
icin bir neden yok. MHP’nin, stiregten dig-
lanmayi g6ze alamamak bir yana, iktidarla
muhafazakarlik yarisi diginda yeni anayasa-
dan bir beklentisi de gértinmiyor.

CHP liderligi ise 6zgurlikeu ve demok-
ratik bir anayasa yapilmasina katki vermeyi,
iktidarin bu yonden sapmalarini frenlemeyi,
saparsa iyi niyetli olmadigini teshir etmeyi,
Kirt sorununun ¢éziimiinde pay sahibi
olmayi, bunlara bagh olarak i¢ ve dis des-
teklerini arttirmayi hedefler gériinyor. Peki
AKP ile 6zgurliikgl/demokratik bir anayasa
yapmak esyanin tabiatina aykiri degil mi?
Gegmis 10 yil AKP’nin niyetlerini yeterince
gostermedi mi?

islamci ve etnik milliyetgi gizgilere karsi,
kendisini solda tanimlayan bir hareketin
ortaya koyabilecegi gelecek projesi, laik
bir hukuk devleti temelinde, ancak emek
eksenli ve bagimsizlik¢i bir toplum projesi
olabilirdi.
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