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Savaslar
ne ige yarar?

Savas, kapitalizm 6ncesi toplumlardan beri,
bir dis artik Urlin sagma dUizenegi olarak
ise yarar. Fetihgi devletler, ncelikle baska
toplumlarin artik Urlintine, ulkelerinin degerli
madenlerine el koyma amacini gtider. Bol-
gesel/kitasal hakimiyet pesindeki ylikselen
gicler i¢in kuskusuz askeri ve siyasi anlamda
stratejik hedefler de gozetilir. Ama ekonomik
hedefler g6z ardi edilmeden; glinkii kurulan
imparatorlugun ayakta kalmasi, ekonomik
anlamda yasayabilirligine baglidir. Bu nedenle
de savasin gecici veya kalici getirilerinden
en ¢ok yarar saglayacak olan hakim siniflar,
savaglarin ¢ikmasinda her zaman belirleyici
rol oynarlar. Antik Roma’da senatér sinifiyla
ic ice gegmis vergi toplayicisi iltizam kum-
panyalarinin bu konudaki rolleri iyi bilinir.

ic ve dis somuirii iligkilerinde niteliksel
bir degisim yasandigi kapitalizm ¢aginda,
yukselen guler artik kiresel bir hakimiyeti
hedeflemek durumundadirlar. Sémiirge
kumpanyalari, sémiirgelestirilecek alanlarin
belirlenmesinden bu iliskinin derinliginin ta-
yinine kadar iktidarlan etkilerler. Kapitalizmin
emperyalizm agsamasinda ise dev silah ve
enerji sirketleri, savasin ve barisin efendilerine
doénusdrler.

Kuskusuz, savaslar i¢c nedenlere bagli
olarak da gikarilabilir. igerde sikisan iktidarlar

(ve hakim sermaye kesimleri) kagis kapisi ola-
rak savas! kullanabilirler; tstelik bu, icerdeki
hakimiyet sorunlarinin tizerine yeni baskilama
araclariyla (sikiyénetim, grev yasaklari, top-
lanti ve y(rlyls yasaklari, yayin yasaklari,vb.)
gidilmesinin gerekgelerini saglayabilir.

Peki, 21. ylizy|l baglarinda kapitalist diinyanin
bir gevre llkesinin savas gigirtkanligina ne
demeli? Bolgesel hakimiyet pesindeki bir
yerel iktidarin, sirtini diinya hegemon gu-
cline dayayarak ama ayni zamanda karasal
harekatta onun “mayin esegi” rolinii Ustlen-
meyi kabullenerek, Kerkiik-Musul hayalleri
kurmasina mi baglamal? Kuskusuz bu hayal
Ozal'in 1990°da “bir koyup (i alma” fantezi-
sinden beri var. Tlrkiye'nin hakim siniflari, bu
hayali Demirel dénemlerinde dahi kurmuyor
degillerdi. Simdi buna dogrudan ulagsmak
yerine, gozlerine daha “olabilir” gériinen bir
Turkiye-Kirdistan konfederasyonu uizerinden
ve yeni devlete saglanacak askeri koruma
karsiiginda enerji kaynaklarindan (ganimet-
ten) pay almak modeli cilalaniyor.

Dis politikast iflas etmis bir iktidarin boyle-
sine bir “basari”ya ihtiyaci agik. O olmazsa,
Esad’in devrilmesinde rol almak ve eger bu
basarilirsa, Suriye’nin yeniden insasinda
ihale kapmak ve siyasi sekillenmesinde

s6zU dinlenir “goériinmek” de idare edebilir.
Ancak kaybetmeden kazanmak isteyen, yani
bolgede saglanacak barig ortaminda yatinm
alanlarini genigletmek isteyen Tiirkiye burju-
vazisinin, sonucu belirsiz bu maceraci butln
kesimleriyle destekgi oldugunu séylemek
zor. itiraz edebilecekleri bir ortam belki yok,
ama bu projelerin ilk tokezlemesinde -6rne-
gin icerde bir ekonomik krizin tetiklenmesi
durumunda- tavir degistirmeleri veya karsi
tavir almalan sasirtici olmaz.

Gelelim i¢ nedenlere. 11 yillik iktidarinin
sonunda topluma verecek bir seyi kalmayan,
toplumu rahatsiz edecek bicimde kendi
rejimini inga siirecini hizlandirmaktan baska
glindemi kalmayan, buna karsi yogun tepki-
lerle karsilasan ve bu tepkilerin sonbaharda
daha da yiikselecegini 6ngoren, emek aley-
hine diizenlemelerine (kidem tazminatinin
tasfiyesi gibi) yeni sayfalar eklemeyi daha
fazla geciktirmemek ve sermayenin bu ortak
talebini karsilayarak bu kesimler nezdinde
vazgegilmezligini bir kez daha kanitlayip
gliven tazelemek isteyen, buna bagl olarak
emek kesiminin tepkisinin glcli olacagini
hisseden, Ustelik bir ekonomik ktigtiimeyi ve
yeni igsizlik ve iflas dalgalarini de igeren bir
kriz sureciyle bas basa kalmasi an meselesi
olan, béylesine bir konjonktiirde 2014 yerel

segimlerinde yenilgiyle tanismasi olasilig
giderek buyuyen bir iktidarin, toplumun
dikkatini bir dig savasa ¢ekmek, toplumsal
tepkileri sikiyénetim yasalariyla sindirmek
gibi hesaplari olmadigini kim séyleyebilir?

Bir bagka konu da Kiirt siyasetine muh-
temelen tutamayacagdi sézler veren, veya
verdigi sozleri U se¢imin kapida bekledigi
bir dénemde tutmasinin kendi sonunu ha-
zirlayacagini dustinen bir sag iktidar aklinin
en iyi bildigi sey, daha Ust bir gtindem ya-
ratarak sorumluluktan kagmak degil midir?
Bir Suriye savasl, Kiirt kesiminin taleplerini
erteleterek bastirmanin ve hatta bu savasin
bir “blyik Kirdistan” kurulugunun ilk adimi
oldugu hikayesini pazarlamanin bir vesilesi
yapiimayacak midir?

Nedenler gogaltilabilir (ideolojik akraba-
liklar, neo-Osmanlicik hayalleri gibi) ama
sonug ayni kapiya gikar: Erdogan’a (ve
Davutoglu’na) savas lazim; bunun AKP’nin
buitlini tarafindan benimsendigi kuskuludur.
Bir baska sonug, BM raporu ne yénde olursa
olsun, Turkiye'de toplumun ve Meclis ici/digi
muhalefetin ezici gogunlugu, emperyalizmin
saldirdigi Suriye tizerine zalimlerle birlikte cul-
laniimasina ve savasin Tirkiye'ye taginmasina
karsidir. Muhalif siyasetin karar alicilari, bunu
dogru okumayi bilmelidir.
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