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CHP: Gegmis ve gelecek

Tarkiye'de 1920’ler ve 1930’lardaki kOklU siyasal donistim ve ekonomik atilimin arkasinda
Mustafa Kemal Ataturk’tn liderligini yaptigi CHP vardir. Tarkiye iki on yilda tim dinyanin
dikkatini ceken ve izleyen tim bagimsizlik micadelelerine érnek olan bir basarinin mimari
olduysa, bunda kararli ve strekli bir inkilap¢i (devrimci) anlayisin, bagimsizlikgi tavrin payi 6n
plandadir.

izleyen on yillarda, 6zellikle cok partili ddnemde, benzer basarilarin tekrarlanamamasinin tek
nedeni CHP’nin tek basina iktidara gelememesine ve icinde yer aldigi koalisyon hakimetlerinin
de uzun miirlii olmamasina baglanabilir mi? Sanmiyorum. Oyle olsaydi basarili bir bicimde
dahil olmadidi savas déneminin geride kaldigi 1945-50 déneminden de basariyla gcikmasi
gerekmez miydi? Oysa tam tersine, CHP’nin tek basina iktidar oldugu bu son dénemi, énceki iki
on yilin bagimsizlik¢i ve ilerici reflekslerinin dnemli élctde kéreldigi/terk edildigi ve
askeri/ekonomik/kalttrel politikalar agisindan kapitalist dinyanin yeni hegemon gutcinin
ybringesine girildigi bir dénem olmustur. Il. Savas sonrasinda olusan yeni bagimlilik modeli
icinde yer kapma anlayiginin, dinya tarihi agisindan, tlkeyi “siradanhk” diginda bir konuma
yerlestirmesi kuskusuz beklenemezdi. Nitekim iktidar devralan DP de CHP’nin 1946 sonrasinda
hazirladigi liberal ve bagimhlik yaratici politikalarin (kuskusuz cok daha 6lgtstz bir bicimde)
takipgisi olacaktir.

Tamam, 1946’da ¢ok partili rejime yénelmis olan CHP, 6zel kosullarda bir ulus-devlet ingasini
iceren ilk 20 yildaki performansini artik tekrarlayamazdi. Ama yarim kalmig bir aydinlanma
projesini tamamlama veya hi¢ olmasa ge¢mis kazanimlari koruma ¢abasindan bu kadar kolayca
geri adim atmasina ne demeli? 1946’da genel oy hakkina dayali -premattire- ¢cok partili sisteme
gecilirken yapilan baslangi¢ hatalari (siyasetin sola kapatiimasi, oylamada ¢ogunluk sisteminin
benimsenmesi), DP’nin otoriter bir rejime yonelmesini de kolaylastiracaktir.

1950’lerin oyca degil (1950’deki ti¢ genel secimde CHP’nin oy ortalamasi yiizde 40’a yakindir)
ama Meclis’'te temsil bakimindan ¢ok zayif anamuhalefet partisi olan CHP, hem baslangi¢
hatalarini hem de dénem iginde sag siyasetin otoriter yonelimlerini telafi etmenin arayiginda
olmustur. Bunun billurlasmis siyasi sonuglari 1959'daki 14. Kurultay’da kabul edilen “ilk Hedefler
Beyannamesi” olacaktir. Oyle ki, bu hedeflerin 6nemli bdlim(i 1961 Anayasasinda da yer
bulacaktir.




17.09.2019, SOL PORTAL, CHP: GECMIS VE GELECEK
Sali, 17 Eylil 2019 00:00

ORTANIN SOLU

1960’h yillar TUrkiye siyasetinin 6zgurliklere ve sola acildigi bir ddnemdir. CHP de bunun
disinda degildir. 1965’te heniiz bir Kurultay karari dahi olmaksizin (bu karar 1966’daki 18.
Kurultay’da alinacaktir), tarihi lideri ismet inéni’'niin agzindan kendini “ortanin solu”nda
konumlandirmasi, hem 1965 secimlerine déntk bir hamledir, hem yeni akima ayak uydurma
cabasidir ama hem de hizla yikselen ve radikallesen sosyalist siyasal/sendikal hareketlere
karsi kendi saflarini koruma, daha sola kagislarin éntine bir set cekme hamlesidir. (Bu arada
savunma duzenekleri de alinmisti zaten: 1964°teki 17. Kurultay’da “devletgilik” ilkesi “demokratik
devletcilik” olarak “dizeltilmisti”).

CHP, 1965 ve 1969 genel segimlerine “ortanin solu” siariyla girecek ama oy kayiplarini
Onleyemeyecektir. Bu slogan, Ecevit'in baskanligi altinda girilen 1973 ve 1977 sec¢imlerinde
-kuskusuz bagka siyasi dinamiklerin de devreye girmesiyle- bu defa olumlu rol oynayacaktir.

Her durumda, “ortanin solu” kavramini eger siyaset yelpazesini geometrik bir eksende
tanimlama ¢abasi olmanin étesinde anlamlandirmak istersek, bunu CHP’nin kurulus dénemi
ilkeleri Gzerine eklenen yeni bir ilke olarak tanimlayabiliriz. Bu ilke de, “emekten yana olma”
olarak tanimlanabilir. Bu kavramin igeriginin bu yoénde olusturulmasina dair ¢abalari o donemin
aciklamalarinda da kismen bulabiliyoruz. (Tabii “halk¢ilik” icinde eritme ¢abalarini da...).

Gergci boyle bir ilke “yedinci ok” olarak parti belgelerine ge¢cmis degildir; ama parti
programlarinda “emekten yanalik” izleyen donemde hep vurgulanan bir ana yénelim olarak yer
almistir. Bunun uygulamada ne kadar go6zetilip gézetilmedigi ayri bir konudur; ama sosyalist
solun baskisinin hissedildigi 1980 6ncesi i¢in esas olarak gozetildigi kabul edilebilir. 1991
6ncesindeki SODEP-SHP’nin muhalefette oldugu dénemlerde de alti Gnemle ¢izilen bir ilkedir.
1991-95 dénemi DYP-SHP koalisyon dénemlerinde ise, ekonomi yénetimi DYP’ye terk edildigi
icin, koalisyon protokollerinden sapilmasina gz yumuldugu, KiT’lerin ézellestiriimesine ve 5
Nisan 1994 Kararlarina (IMF Programina) “evet” denildigi igin boyle bir ilkenin gergcek
muhtevasinin ortada olmadi§i séylenebilir. (Koalisyonda SHP yerinde CHP olsaydi ¢ok sey
degismezdi belki; ama Deniz Baykal liderligindeki bir grup SHP’linin 1991 secimlerinden sonra
bu koalisyona karsi ¢iktiklarini, bunu da ayrilik gerekgelerinden birine dénistirtp 1992'de
yeniden kurulan CHP’ye gectiklerini belirtmek gerekir).

1995’te CHP-SHP birlesmesinden sonra bu hareket bir daha iktidar deneyimi yasamadigi igin
uygulamaya bakarak bir degerlendirme yapilamayabilir. Ama gene de elimizde iki dolayl
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degerlendirme 6lcitl bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, eski CHP lideri Ecevit'in DSP’sinin
koalisyonun lokomotifi olarak 1999 sonunda IMF ile bilinen en midahaleci stand by
dizenlemesini yararlige koymasidir. Bu programi yararlige koyan bir siyasetin emek yanlisi
olmak gibi bir iddiasi kuskusuz olamazdi. ikincisi, yeni bagimhilik iliskileri olusturan IMF/DB
programina CHP’nin elegtirel bakigi, 2002 yilinda Kemal Dervig’'in CHP ydneticileri arasina
katilmasiyla ¢okmustir. Parti’nin 2002 sec¢im bildirgesine son seklini K. Dervig verince,
emekgiden/kdyliden yana olan (veya yurarlkteki programla uyusmayan) boélimler 6nemli
Olcide ayiklanmistir.

IMF programi sonrasindaki dénemler igin de benzer bir degerlendirme &lgtt kullanilabilir:
Yurdrlakteki neoliberal programa ve bunun bagimli bir Glkeye 6zgu yagmaci ve yeni
bagimhliklar gelistirici karakterine karsi ne élciide mesafe konulmakta ve daha dogrusu nasil bir
almagik program 6nerilmektedir? Buradan bakildijinda da, bireysel ve sporadik ¢ikiglar bir
yana, CHP’nin emekten yana (dolayisiyla sermayenin gikarlariyla genelde celisen) bir programi
(birbirinden kopuk vaatler zinciri bir yana) tam bir i¢ tutarlilikla ortaya koyamadigi goéralmektedir.
Bu da, CHP Parti Programi’'nda Parti'yi “emekten yana” konumlandiran yaklagimi
bulaniklastirmaktadir.

Sorunun CHP’nin sosyal demokrat bir kimlik kazanamamasiyla agiklanabilecegdini iddia eden
epey bir sol liberal bakis sahibi de oldugu igin, kafa karigikliklarini biraz azaltabilecek tGglncl bir
yaziya da gereksinim olacagini disinmekteyiz.
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